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OZET

Ombudsman, kamu yonetimi sorunlarina karsit bir devlette vatandaslardan sikayet alarak
gbrev yapan bir teskilattir. Diinyada ilk defa 18. Yiizyilda Isveg’te ortaya cikmistir.
Giliniimiizde tiim c¢agdas devletlerde ve diger kitalarda farkli devletlerde uygulanmaktadir.
Dogal hukuk da binlerce yillik bir hukuk gelenegi olarak giiniimiize kadar ulasmig bir yasa,
adalet, hak iizerine fikir {ireten bir kuramdir. Cagdas dogal hukukun &zellikle Ingiliz ve
Anglo-Sakson kokenli analitik felsefe ile olan iliskisi, ombudsman {izerinden bir katki ile
caligmada sunulmaktadir. Bu bakimdan da, dogal hukuk ve ombudsman arasinda derin bir bag
oldugu soylenebilir. Kuram ve kavram tiiretme baglaminda bu bagin ve diger agiklamalarin
olduk¢a Onemli bir yontem sagladig diisiiniilmektedir. Bu caligmada, daha once literatiire
kazandirilan ombudsmanisimin dogal hukuk ile kiiltiirel/felsefi temellerinin kurulmasi
amaclanmaktadir. Ombudsmanisim, 6zellikle siibjektif dogal hak anlayis1 ile dogal hukuka
etki etmektedir. Calismanin yontemi, literatlir taramasidir. Calismanin sonuglarina gore;
ombudsmanisim c¢agdas dogal hukuk gelenegine ombudsman teorisi iizerinden katki
vermektedir. Ahlak ve adaleti hukuk iiretme mantiginin temeline tasimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Dogal Hukuk, Ombudsmanisim, Kiiltiir/Felsefe, Temel
ABSTRACT

Ombudsman is an organization that receives complaints from citizens in a state against public
administration problems. It first emerged in Sweden in the 18th century. Today, it is applied
in all contemporary states and in different states on other continents. Natural law is also a
theory that produces ideas on law, justice and rights, which has survived to the present day as
a legal tradition of thousands of years. The relationship between contemporary natural law
and analytical philosophy, especially of English and Anglo-Saxon origin, is presented in the
study with a contribution from the ombudsman. In this respect, it can be said that there is a
deep connection between natural law and the ombudsman. It is thought that this connection
and other explanations provide a very important method in the context of theory and concept
generation. This study aims to establish the cultural/philosophical foundations of the
ombudsmanance, which was previously introduced to the literature, with natural law.
Ombudsmanance affects natural law, especially through the subjective understanding of
natural rights. The method of the study is a literature review. According to the results of the
study; ombudsmanance contributes to the contemporary natural law tradition through
ombudsman theory. It brings morality and justice to the basis of the logic of law production.
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1. GIRIS

Ombudsman, diinyada tarihte ilk defa 18. Yiizyilda Isve¢’te ortaya c¢ikmis bir hak
arama kurumudur. Temel gorevi, kamu yonetiminin kotii yonetim ve insan haklar1 ihlallerine
kars1 bir devlette vatandaslardan gelen sikayetleri alarak, bunlar1 yasal bir prosediir ile
cozmektir. Temel 6zellikleri; demokrasiyi giiclendirmesi, hukukun istiinliigiinii teminat altina
almasi1 ve insan haklarini kurumsallagtirmasidir. Bulundugumuz asamada siyasal rejim ya da
kiiltiir fark etmeksizin tiim diinya devletlerinde farkli boyutlarda uygulanmaktadir. Adeta

insanligin ortak akli haline gelmistir.

Dogal hukuk, Antik Yunan’dan gilinlimiize kadar uzanan bir siiregte derin kokleri olan
bir kuramdir. Batt Avrupa’da 18. Yiizyilda doniisen dogal hukuk diisiincesi, 20. Yiizyilda
cagdas felsefe, sosyoloji ve siyaset tartismalari ile tartisilmaktadir. Ana iki gelenekten (klasik
ve modern) meydana gelen dogal hukuk kurami, giiniimiizde de farkli diisiiniir ve ekollerle

farkli ¢izgilerde tartigilmaktadir.

Bu c¢aligmada, daha once literatiire kazandirilan ombudsmanisim kavramimin dogal
hukuk ile felsefi/kiiltiirel baginin kurulmasi amaglanmaktadir. Bu sekilde de kavramin
binlerce yillik bir gelenegin uzantis1 oldugu gosterilmek istenerek, bilimselligi ortaya
konacaktir. Calismanin yontemi, nitel analize dayali literatiir taramasi olarak tasarlanmistir.
Calismanin birinci béliimiinde dogal hukuk kurami anlatilmistir. ikinci béliimde de dogal

hukuk ve ombudsman konusu ifade edilmistir.

2. DOGAL HUKUK KURAMI

Dogal hukuk kuramina gore hukuk ile ahlak arasinda zorunlu bir kavramsal baglanti
vardir (Beyleveld ve Brownsword, 1985: 4; Burlamaqui, 2019: 84). Insan diisiincesinin
gelisiminde ¢aglar boyunca var olmus ve hala varligini siirdiiren bilimsel tartisma, metafizik
asamayi1 temsil ettigi ileri stiriilen dogal hukuk kurami ile Ronesans’tan itibaren deneysel
yonteme dayali pozitif asamay1 temsil ettigi ileri siiriilen hukuki pozitivizm arasindadir
(Ogiiteii, 2005: 567). Iki hukuk gévdesi fikri, hukukun gergekte insanlar tarafindan ortaya
atilan ve ahlaktan farkli olan pozitif yasalardan mi olustugu, yoksa ahlaka karsilik gelen
dogru, adil, dogal bir yasa m1 oldugu hukuk felsefesi tarihinde tartisilmistir (Bayram, 2022:
26; George, 2004: 102). Hukuk felsefesinde hukuk okullar1 su sekilde siniflandirilabilir (Sahin
Unver, 2021: 180-181):

Arastirma Makalesi ISSN: 2687-5659 doi: 10.5281/zenodo.15093947 https://usbilimdergisi.com



USBILIM Uluslararasi Hakemli Sosyal Bilimler Dergisi, 2025, Volume 7, Number 12

e “Dogal hukuk: Hukuku bir biitiin olarak hakl:land:ran ve her tir hukuk sisteminden
once gelen a priori ¢ge, her tir hukukun ideal kaynag: ve bu idealden tireyen pozitif hukuku
sinama olgiitii, degisen kurallar ve yasalar karsisindaki degismez hukuk kurallar: biiting
olarak, insan ya da toplumun ézsel temel ya da asli dogasinda temellenen ve uzlasimdan,
toplum taraf:ndan sonradan koyulan yasalar ve baska kurumsal degerlerden bagims:z olan
hukuk.

e  Hukuki pozitivizm: Hukukun igerigi ve varlig: sosyal olgulara bagl:dir ve hukuk ve
ahlak arasinda zorunlu bir baglant: yoktur olmak szere iki temel teze dayanan hukuki
pozitivizm hukukun dogas:na iliskin felsefi tartzsmaya liderlik eder.

e Hukuki realizm: Hukukun belirlilik ve bilinirligine kars: sipheci bir tavir takinan
realistler, ozellikle yarg: faaliyeti zizerine odaklan:rlar. Hukuk, onlara gore, belirli sinirlar
icerisinde hakimlerin, hukuk alaninda ¢alisan resmi gorevlilerin faaliyetlerinden ibarettir ve
yap:lacak en mant:kl: sey yarg:lama sonucuna yonelik en dogru tahmini tutturmaktzr.

e Elestirel hukuk okulu: Hukukun zorunlu olarak sosyal meselelerle bagl: oldugunu ve
ozellikle dogasinda onyarg:lar:n oldugunu iddia ederler.

e Hukuki formalizm: Bu teoriye gore, kurallar bir kez iretildiginde, hdakimler sosyal
meseleleri ya da kamu politikalar:n: dikkate almadan davanin ¢éziimine bu kurallar:

uygularlar”.

Dogal hukuk kurami, binlerce yildir farkli bigimlerde var olmus olan kozmik diizen,
ahlak ve hukuk arasindaki baglantilar1 sistematik bir sekilde diisiinme bi¢imidir (Bix, 2004:
291; George, 2001: 2269). Dogal hukuk, kimi zaman resmi otoriteyi destekleyen, kimi zaman
elestiren, ancak esas itibartyla kabul edilebilirligini resmi otoritenin onayindan ziyade belirli
bir doga ve dogallik anlayisina dayandiran ve bu ¢ercevede evrensel ilkeler kiimesine dayanan
adalet tartismalarinin temel referans kaynagi olmustur (Issevenler, 2021: 22). Dogal hukuk
gelenegi igerisinde; objektif dogal haklar (klasik dogal hukuk) ve siibjektif dogal haklar
(modern dogal hukuk) diisiinceleri yer almaktadir. Nitekim Batt Avrupa’da Antik Yunan’dan
17. ylizyila kadar klasik gelenek egemenken; bu tarihten sonra modern gelenek agirlik
kazanmistir (Uslu, 2009: 50). 20. yiizyilda, disiplinlerarasi ve c¢agdas felsefe, hukuk ve
sosyoloji tartigsmalariyla birlikte hukuki pozitivizm ile dogal hukuk arasindaki miicadele
devam etmektedir. Cagdas hukuki pozitivist teorisyenler arasinda; Hart, Raz, Austin,
Radbruch ve Kelsen yer alirken; ¢agdas dogal hukukcgular arasinda; Finnis, Rawls, Fuller,
Moore ve Dworkin yer almaktadir (Pirie, 2022: 30-33; Raz, 2022; Aktas, 2011: 80; Aydin,
2015: 113).
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Dogal hukuk yaklasiminin énemli ydnleri Platon (MO 429-347), Aristoteles (MO 384-
322) ve Cicero’da (MS 106-43) bulunabilir; diisiinceye sistematik bigimini veren kisi Thomas
Aquinas’tir (MS 1225-74). Orta Cag’da ve Ronesans boyunca dogal hukuk ve dogal haklar
teorileri, Francisco Suarez (1548-1617), Hugo Grotius (1583-1645), Samuel Pufendorf (1632-
94), John Locke (1632-1704) ve Jean-Jacques Rousseau (1712-78) gibi yazarlarin eserlerinde
dini, ahlaki, yasal ve politik diisiincenin ayrilmaz bir pargasi haline geldi (Bix, 2004: 292).
Bunlardan Grotius, modern dogal hukuk kuraminin kurucusu kabul edilmektedir (D’entreves,
2023: 57). Grotius, hak kavramini teolojik degerlerden kurtararak hukuku bagimsiz bir bilim
olarak kurmaya calismistir (Ozkan, 2023: 35). Pufendorf (2023: 72) da doga durumunda
insanlarin sosyal olarak birlikte hareket ettigi ve dinin sosyallikle bir arada dogal hukukun

kaynagini sundugunu belirtmektedir.

Modern dogal hukuk doktrini, “doga durumu” kurami ve onun varsayimi olan “toplum
sozlesmesi” {izerine kurulmustur. Bireylerin dogal yasam durumunda bireysel olarak
kendilerini korumalarin1 zorlastiran engeller nedeniyle, artik toplum i¢inde yasamak isteyen
bireylerin, toplumdan 6nce var olan dogal haklarini bir toplumsal sdzlesme yoluyla topluma
devretmeleri karsiliginda giivence altina alinacaklar1 ve bu toplum bi¢iminin kendilerini ve
mallarini ortak bir giicle savunup koruyacagi kabul edilmektedir. Insanlarin dogustan yasama
hakki gibi bazi haklara sahip olmalari sonucu dogal hukukla bagli olan ve giicii dogal
hukuktan kaynaklanan hak ve Ozgiirliikklerle sinirli olan devlet; kendisinin yaratmadigi,
varligindan Once gelen ve iistiin degerleri temsil eden dogal haklar1 ortadan kaldiramayacak;
aksine bu hak ve ozgiirliikleri taniyacaktir (Ogiitcii, 2005: 572-573). Buna gore devlet,
kendisinin yaratmadigi ve kendisinden 6nce var olan doga durumundaki haklarla, yani dogal
haklarla baghdir (Uygun, 2023: 14). Locke, miilkiyetin dogal bir hak oldugunu soyler. Ciinkii
miilkiyet hakki, medeni topluma ge¢isten, yani toplum sozlesmesinden once var olan bir
haktir (Gegit, 2014: 100-101). Hobbes’a gore de devletin islevi erdemli bir hayat yaratmak ya
da boyle bir hayati tegvik etmek degil, herkesin dogal hakkini korumaktir (Strauss, 2023: 181;
Rickaby, 2024: 288). Buna gore modern devletlerin kurulmasinda ve hak ve 6zgiirliige dayali
demokratik mesruiyetlerinin saglanmasinda dogal hukuk kurami acgiklayict bir cerceve
sunmaktadir. Buradaki tartigmalar, liberalizm esasli modern ve parlamentarizme dayali

toplumlarin temelini olusturmustur.

Jacques Maritain ve John Finnis gibi dogal hukuk kurami {izerine yazan 6nemli ¢agdas
yazarlarin bircogu, 6zellikle etik ve meta-etige odaklanarak Aquinas’a (ve dncesine) dayanan

gelenekte calismaya devam ettiler. Dogal hukuk teorisi ad1 altinda yapilan ¢cagdas ¢alismalarin
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en carpici Ozelligi, bu yazarlarin genel bir etik teori (hukuk ve siyaset lizerindeki etkisiyle)
ortaya koymamalari, bunun yerine (pozitif) hukukun dogasmma daha dar bir sekilde
odaklanmalaridir. Dogal hukuk kuramindaki doniim noktasi, 1958’de Harvard Hukuk
Dergisi’nde H.L.A. Hart (1907-92) ve Lon Fuller (1902-78) arasindaki tartigmaydi. Hart,
hukuk ve ahlak arasindaki kavramsal ayrimda hukuki pozitivizm ile dogal hukuk kurami
arasindaki ¢izgiyi olusturdu. Buna gore, bir seyin (bir kural veya tiim bir sistem) hukuk olup
olmamasi, onun ahlaki degerinden kavramsal olarak farklidir. Bir¢ok yazar -bunlarin arasinda
Lon Fuller ve Ronald Dworkin 6ne ¢ikmaktadir- hukuk pozitivizmini kendi ¢ergevesi i¢inde
ele almaya c¢alismis, hukuk ve ahlakin kavramsal olarak birbirinden ayrilamayacagini
savunmustur (Bix, 2004: 310-311; Hart, 2015: 14; Ding, 2014: 18-19; Tollefsen, 2023: 164).
Hart, bu tartismalarda hukuku tanimlamaktan kacinmis ve hukukun ne oldugu sorusunu, ne
olmadigi iizerinden sormanin yontemini belirlemistir (Sahin Ceylan, 2017: 30). Dworkin,
hukukun yorumlayici anlayiglarina onciiliik etti (Dworkin, 2018: 77). Yorum, bir toplumsal
uygulamanin, hakkindaki gerceklerin ¢ogunluguyla tutarli bir agiklamasini saglama ve onu en
acik haliyle sunma girisimidir. Esasen, kavramlar ve anlayislar arasindaki fark, soyutlama
diizeyleri ve bunlar iizerindeki mutabakat diizeyiyle ilgilidir. Bir kavram, insanlarin bir
toplumsal uygulamanin amaci hakkinda hemfikir oldugu soyut bir formiilasyondur; 6rnegin,
nezaketin amaci saygi gostermektir. Anlayislar, 6rnegin, saygiyr somutlastiran kavramin
iceriginin alternatif incelemeleridir. Dworkin’e gore, bu ayrim bir kelimenin anlami ve
kapsami arasindaki bir ayrim degildir. Bir kavram, anlamsal veya dilbilimsel kurallar koymaz
(Bayles, 2015: 400). Finnis, ozellikle Aristoteles ve Thomas Aquinas’a dayanarak gelistirdigi
yedi temel iyiye sahiptir: Yasam, bilgi, oyun, estetik deneyim, sosyallik, pratik makul olma ve
din. Bu yedi temel iyi kendi baslarina iyiyken, diger iyiler yalnizca bunlara katilimi saglar
(Sahin Unver, 2021: 195). Nozick, dogal hukukun modern anlayisinin sorununu ve bunun
dogal haklar fikriyle uyumlulugunu yeniden ele almustir. Onemli kitabr “Anarsi, Devlet ve
Utopya”nin ¢ikis noktasi, dogrudan John Locke’un “tiim insanlarm yasam, ozgiirliik ve
miilkiyet hakki da dahil olmak {izere bir dizi dogal hakka sahip oldugu” inancina iligkindir.
Aslinda Nozick, tim kapsamli adalet teorilerinin 6ziinde adaletsiz olduguna inanmaktadir.
Nozick, bu varsayimlara dayanarak, adil bir dagitimin, insanlarin gonillii aligverislerinin

sonucunun dagitimi oldugunu ileri siirmektedir (Can, 2007: 4-5).

Cogu klasik teorisyen oncelikle ahlaki veya politik teorisyenlerdi. Sorduklar: sorular
sunlardi: “Bir kisi ahlaki olarak nasil hareket eder?”” veya daha spesifik olarak, “Bir vatandas

veya memur olarak kisinin ahlaki yiikiimliiliikleri nelerdir?” ve “Mesru (yani ahlaki) hiikiimet
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eyleminin sinirlart nelerdir?”. Buna karsilik, modern dogal hukuk gelenegindeki bazi modern
teorisyenler (ama kesinlikle hepsi degil) dar anlamda toplumsal veya yasal teorisyenlerdir.
Temel arglimanlari, toplumu ve hukuku acgiklamaya veya anlamaya calisan diger

yaklagimlarla yan yana getirilir (Bix, 2004: 293-294).

Dogal yasalar, 17. ve 18. yiizyillar boyunca Tanri’nin egemenliginin araglar1 olarak
kabul edildi. Bu nedenle, yasalilik nedensellikle kolayca belirlendi. Yasalarin nedensel oldugu
ve Tanr’nin ilk neden oldugu kabul edildi. Kant ve takipgileri bu fikri gelistirdiler (Badam,
2021: 158). Gergekten de Hegel’e gore, hakkin temeli genellikle tinseldir (Hegel, 2013: 38).
Bu baglamda, rasyonel akil, ilahi téze ek olarak dogal hukukun kaynagi olarak goriildii.
Insanlarin birlikte yasama istegini Logos ve Tanri’da bulan dogal hukuk geleneginin
geleneksel tartigmalarindan farkli olarak, modern hukuk bu istegi insan dogasina, ihtiyaclara,
giice, iradeye ve son olarak Aydinlanma ve akla odaklanarak buldu. Benzer sekilde, bu temel
ilkeler, insanlar arasindaki iliskiyi saglamanin yani sira adaletin, hukukun, sugun ve cezanin
mesruiyetini olusturan modern hukuk unsurlaridir. Aydinlanma’da akla verilen biiyiik deger,
yalnizca bilimsel ve felsefi yonlerin degil, toplumsal yasama iliskin tiim gercekliklerin ve
yasalarin akilla bilinebilecegi ve kurulabilecegi kabuliinii beraberinde getirmistir (Satici,
2020: 33). Aydinlanma siireciyle birlikte dogal hukuk, liberal diisiiniirler tarafindan tim
insanlarda ortak olan dogal haklarin kaynagi olarak kabul edilmistir. Dogal haklar anlayisinin
temeli, evrensel bir insan dogasi1 anlayisina dayanmaktadir. Evrensellestirilebilen bu insan
dogasi anlayisinin, insanin Tanri suretinde yaratildigy, tiim insanlarin insan olmalari itibariyla
ortak bir ahlaki 6ze sahip olduklar1 veya insanin zorunlu olarak toplumsal bir varlik oldugu
gibi bazi temelleri vardir. Bu anlamda tiim insanlarin sahip oldugu ortaklik, onlarin dogustan
belirli dogal haklara esit olarak sahip olduklari anlayisina yol agmaktadir. Bu anlays, Ingiliz,
Amerikan ve Fransiz Devrimleri ile ilan edilen insan haklar1 belgelerinde agik¢a goriilmiistiir
(Demirbas, 2023: 321). Dogal hukuka biiyiik giiciinii insan haklar1 savunusu vermektedir
(D’entreves, 2023: 67).

Yaygin ve agir insan haklart ihlallerini onleme veya sona erdirme iddiasiyla
gerceklestirilen bir askeri miidahale bi¢imi olarak insani miidahale, temellerinden en az birini
evrensel insan haklar1 doktrininde bulur. Ozellikle II. Diinya Savasi’ndan sonra
kurumsallagsmaya baslayan insan haklar1 doktrini, tiim insanlarin insan olma ortak paydasiyla
dogal ve devredilemez haklara sahip oldugu ve bu haklarin en azindan ahlaki diizeyde
evrensel olarak talep edilebilecegi arglimani {izerine kurulmustur. Bu baglam, kokleri Antik

Yunan’daki Kinik ve Stoaci okullara kadar uzanan, ancak 6zellikle Aydinlanma dénemiyle
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birlikte liberalizmin temellerinden birini olusturan dogal hukuk, dogal haklar ve nihayetinde
Kant¢1 gérev etigine (deontoloji) dayanmaktadir (Demirbas, 2023: 316). Oziinde en yiiksek
ahlaki degerleri ifade eden insan haklari, kendine 6zgii bir hak tiirtidiir. Aslinda istisna kabul
edilmeksizin her zaman, her yerde ve her kosulda uygulanmasi gereken bir emir olan insan
haklari listesi, Kant’mn “kategorik buyrugu” (Ogiitcii, 2005: 561) anlaminda en yiiksek ahlaki
ilke olarak goriilebilir. Kant’a gore ddevler ve haklar, kendimiz sahip oldugumuz veya Tanr1
tarafindan verilen seyler olarak degil insanlarin akil sahibi varliklar olarak saygi ve
onurlandirilmay1 hak ettikleri diisiincesinde yatar (Sandel, 2022: 46). Nitekim insan haklarinin

felsefesi temellerinin olugsmasinda dogal hukuk kurami belirleyici olmustur.

Klasik dogal hukuk gelenegi, Antik Yunan ve Ortagag’da teleolojik-erekselci
yontemle biitiinsel baglamda mantik, Tanr1 ve sosyallesme ile kavramsallastiriimisken;
modern dogal hukuk gelenegi on yedinci yiizyilda, Aydinlanma, Akil, Tanr1 ve bireysellesme
ile kavramsallastirilmigtir. Bu bakimdan insani, klasiklerde kamu ve doga ile beraber diisiinen
ve onlardan ayirmayan anlayig, daha sonrasinda doniiserek modernlerde bireyi kendine has
akli ve arzulart olan 6zerk bir siijeye doniistiirmiistiir. Topluma bagli ve haklar1 ancak
toplumla belirlenen insan; kismen toplumdan ayrigsmis ve insan olmasi nedeniyle ayricaliklara
sahip birey olarak diisliniilmiistiir. 20. Yiizyilda ise her iki gelenegin de etkisi ile hukuki
pozitivizm ve dogal hukuk arasindaki gerilim ve tartigmalar cagdas hukuk teorisyenleri ile
stirdiiriilmektedir. Subjektif dogal haklarin 20. Yiizyilda, ¢agdas sosyoloji, felsefe ve hukuk
tartismalar1 ile bigcimlendirilmeye calisildigi gozlemlenmektedir. Bu tartigmalarda anahtar
kavramlar olarak; adalet, ahlak, hak, Ozgiirlilk, semantik, prosediirel, yorum kelimeleri
agirhikli olarak kullanilmaktadir. Sonucta bazi ¢agdas dogal hukuk kuramcilarinin (Finnis,
Fuller gibi) yepyeni bir kuram yerine donemin ozelligine gore farkli disiplinlerden ve
yaklagimlardan aldiklar1 bilgilerle dogal ve pozitivist gorlisleri dogal hukuk geleneginin
temelinden glinlimiize tartismaktadirlar. Ancak bazi disiiniilerin (Rawls gibi) toplum

sOzlesmesi ongdren yeni bir kuram gelistirdikleri de sdylenebilir.

3. DOGAL HUKUK VE OMBUDSMAN

Cagdas dogal hukuk gelene8i igerisinde ombudsman teorisi iizerine {iretilen
ombudsmanisim kavrami, ahlak esasli hukuki diisiinme ve hukuk yaratma tekniginin odaginda
yer almaktadir. Bu kisimda, 6nce ombudsman hakkinda kisa bilgi verilip, konu ile baglantil

onemli filozlardan kisa alintilar yapildiktan sonra ombudsmanisim agiklanmaktadir.
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3.1. Ombudsman Kavrami

Ombudsman kavrami, bir devlette kamusal organlardan sikayeti olan vatandaslarin
talebi lizerine harekete gecen bir yapidir. Kamu yonetiminde kotii yonetim ve insan haklari
ihlallerini ¢6zmeye calisir. Diinyada ilk olarak 18. yiizyilda Isveg’te ortaya cikmistir.
Cagimizda tiim kitalarda devletlerde farkli diizeylerde uygulanmaktadir. Temel ozellikleri
arasinda; demokrasi, hukukun dstiinliigii ve insan haklarini giiglendirmesi vardir (Dogan,

2021: 5181-5182; Parlak ve Dogan, 2021: 41).

3.2. Habermas, Fukuyama ve Rawls Perspektifi

Ombudsmanin daha Onceki akademik c¢alismalarda Dogan tarafindan meydana

getirilmesinde asagidaki makalelerde olusan bilgiler 6zellikle 6ne ¢gikmaktadir.

Habermas’in da “benimsemis oldugu yorumsamaci-hermeneutik felsefe ve bilgi
kurami burada biiyilk 6nem tasimaktadir. Nitekim Habermas’in kamusal alan, iletisimsel
eylem ve demokrasi teorisi ¢er¢evesinde ortaya koydugu goriisleri, katilim, demokrasi ve
mesruiyet kavramlart ile ombudsmana canlilik kazandirmaktadir ve ombudsman bdylece

diinya boyunca yayilimini giliglendirmektedir” (Dogan, 2022: 1197).

Ombudsmanin “bir liberal demokrasi projesi olarak esitlik, ozgiirliik, etik ve giiven
gibi kavramlarla yakin iligkisi Fukuyama tarzi diisinme perspektifi ile Ortismektedir.
Ombudsman, liberalizme baglh oldugu kadar ayn1 zamanda sosyal politikalara da énem veren
bir yapidir. Nitekim ombudsman, ayrica demokratiktir. Dolayisiyla ombudsmanin liberal
demokrasi ile hem kavramsal hem de tarihsel olarak belirli bir yontem gerg¢evesinde eksenine

oturdugu goriilmektedir” (Dogan, 2023: 14).

Rawls perspektifinden ombudsmanin, “insanlarin davraniglarinda ve toplumlarin
orgilitlenmesinde iyi, adil, esit, 6zgiir bicimde adalet ile biitiinlesmelerinde ombudsmanin bu
teoriyi somut diizeyde karsilayacak entelektiiel ve kurumsal nitelie sahip oldugu

sOylenebilir” (Dogan, 2024a: 165).
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3.3. Ombudsmanisim

Ombudsmanisim kavrami, literatiire Dogan (2022) tarafindan kazandirilmistir. Bu
kavram, liberal demokrasi baglaminda farkli toplumlarin sag-liberal ve sol-Marksist degerler
ile orgiitlenebilmesi i¢in evrensel bir model sunmaktadir. Ombudsmanisim, ¢agdas dogal
hukuk gelenegine ozellikle siibjektif dogal haklar ile katki yapmaktadir. Kavram, Rawls
perspektifinden hareketle toplum sozlesmesi esasli adalete dayali bir toplum disiiniimii

yaratmaktadir.

Ombudsman teorisi lizerine insa edilen ombudsmanisim (Dogan, 2024b), cagdas dogal
hukuk geleneginde adaleti esas alarak ahlak {izerine vurgu yapmaktadir. Diinyanin liberal
demokrasiyi ya da siyasal liberalizmi yasadigi bir déonemde Anglo-Sakson toplumlarin
yonlendiriciligi ve belirleyiciligi belirtilmektedir. Nitekim giiniimiizde demokrasi indeksleri
siralamasi, sosyal ahlak yapist ve en yasanabilir kent arastirmalarinda bu toplumlar ilk
basamaklarda bulunmaktadir. Buradan ¢ikarilmasi gereken ipuclari vardir. Her toplum, bu

ipuglarindan kendi kiiltiir ve tarihini gdzeterek ya da koruyarak yararlanmalidir.

Giinlimiiz siyaset ve sosyoloji tartigmalari, interdisiplinerlik ve g¢okkiiltiirliliik ile
aciklanmaktadir. Aydinlanma geleneginden dogan liberalizm ve birey vurgusu bugiin dogal
hukukta da tartisilmaktadir. Nitekim ombudsman da bir sikayet kurumu olarak temel hak ve
Ozgiirlikklerin giivence altina alinmasi igin siyasal katilimi1 ve demokrasiyi gliglendirmektedir.
Ombudsmanin teorik ve metoda dayali yapisi, basl basina ¢agdas dogal hukuk gelenegi i¢in
katki sunmaktadir. Nitekim burada iiretilen ombudsmanisim kavrami, ahlak ve hak arama
olgularini felsefi ve sosyolojik agidan bir araya getirerek 6nemli bir teorinin uzandig1 asamay1

sunmaktadir.

Hukuk felsefesi noktasinda 20. Yiizyll cagdas dogal hukuk gelenegi icinde
degerlendirilen ombudsmansim, Anglo-Sakson boyutta yeni bir teori ile karsilanmaktadir.
Burada referans olarak 6zellikle Rawls ve siyasal liberalizm eksen alinmaktadir. Gelecegin

ahlakli, adaletli ve hakkaniyetli toplumlar1 i¢in bir vizyon ¢izilmektedir.

Cagdas dogal hukuk tartigmalarindaki ombudsmanisim katkisi, ombudsman
konusunda daha 6nce yapilan yontem ve teori kurgusu ile verilmektedir. Bu konuda derin
aciklamalar ve analizler i¢in Dogan’in diger ¢alismalarina bakilmalidir. Ombudsmanisim,
yazar tarafindan diisiiniilmiis, eksenine oturtulmus ve bir model kurulmustur. Dogal hukuk
literatiiriinde ombudsmanisim, ¢agdas toplumsal sozlesme ¢izgisinde yeni bir ombudsman

teorisi ile ombudsman gibi dogrudan hukukla ilgili bir konuda katki yapmaktadir. Giiniimiizde
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ve gelecekte adalet lizerine Orgiitlenen toplumlarin kiiresel siyasette belirleyici ve ana aktor
olacagi soylenmektedir. Bu noktada hukuk alaninda ana olgu da ahlak olmalidir. Hukuki
normlarin ana kaynagi ahlaktir. Buradan da binlerce yillik dogal hukuk gelenegine atif
yapilmaktadir. Ancak ombudsmanismin dogal hukuka asil katkisi, ingiliz hukuk gelenegine
dayali Anglo-Sakson ¢izgide modern siyaset, sosyoloji ve felsefe lizerine ombudsmana farkli

bir bakis1 yaratmasidir.

17. Yiizyilda toplumsal sozlesme kuramcilarinin ortaya attigi fikirlerin 6zellikle
Kant’in diisiinceleri ve bunlar1 referans alan Rawls’in katkilar1 ile meydana gelen adalet
teorisi ya da siyasal liberalizm anlayisinin ¢izgisinde ombudsmanisim, davranigsal siyaset,
Ingiliz analitik felsefesi ve sosyolojik imgelem iizerine kurgulanarak ve burada hukuki bir

kavram olan ombudsmani kullanarak yeni bir teori ingasinin ana figiirii haline gelmektedir.

Ombudsmanisim, heniiz olgunlagma asamasinda olan bir kavram olarak bundan sonra
da gelistirilmeye ve genis kesimlere tanitilmaya devam edilecektir. Dogal hukuk esash
toplumsal sozlesmenin cagdas gelenek iginde nasil iiretilece§i ve hangi kavramlara
dayanacag fikir asamasinda olup, ilerdeki nitelikli ¢alismalarla doldurulacaktir. Ancak
simdiye kadar yapilan arastirmalarla bilimsel yontem, teori ve ana gelenek belirlenmistir. Bu
noktada, ombudsmanisim net bir bilimsel zemine oturtularak daha sonraki ¢alismalar i¢in

ufuk acgilmistir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Ombudsmanisim kavrami, ombudsman teorisi lizerine Dogan tarafindan literatiire
kazandirilmistir. 20. Yiizyill Anglo-Sakson karakterli ¢agdas dogal hukuk geleneginin bir
uzantist olarak disiiniilmektedir. Ahlak ve adalet olgularin1 hukuk yapma ya da iiretme

tekniginin icerisine tagimaktadir.

Hukuki pozitivistlerin aksine ombudsmanisim, dil, sdylem, ahlak, semantik, yorum
gibi kavramlar1 hukuki diisiinme yonteminin igerisine tasiyarak ¢agdas dogal hukuka 6zellikle
stibjektif dogal haklar ile katki sunmaktadir. Kismen objektif dogal haklardan da izler

tagimaktadir. Kapsamli bir dogal hukuk gelenegi igerisinde kavram olarak goriilebilir.
Liberal demokrasi cizgisinde temel hak ve Ozgiirliiklerin teminati, bireycilik esasli,
sosyal devleti ongoren, esitlik¢i, Ozgiirlik¢li kaidelere dayali ombudsmanisim, gelecegin

adalete dayali toplumlar1 i¢in bir vizyona sahiptir. Temel bilimsel zemini de dogal hukuk
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gelenegine bagl cagdas siyaset, sosyoloji ve felsefe tartismalarina dayanmaktadir. Nitekim
cagdas dogal hukuk gelenegine uygun bir bigcimde toplum ve hukukun iliskilendirilmesine

dair kapsaml1 analizler ombudsmanisimde bulunmaktadir.
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